Datum: 13. August 2023
Joachim Stamp, Sonderbevollmachtigter der Bundesregierung fiir Migrationsabkommen

Geuther: Das Interview der Woche mit Gudula Geuther. Ich bin verbunden mit Joachim
Stamp, dem Sonderbevollmachtigten der Bundesregierung fiir Migrationsabkommen im
Studio in unserem Kolner Funkhaus. Herr Stamp, Sie sind der erste solche
Sonderbeauftragte, seit einem halben Jahr im Amt. Politik und Offentlichkeit warten auf
Erfolge. Haben Sie welche vorzuweisen?

Stamp: Wir haben ganz dicke Bretter zu bohren und das habe ich von Anfang an gesagt. Wir
haben jetzt zundachst damit begonnen, einerseits interministeriell uns so aufzustellen, dass
wir gemeinsam an das Thema herangehen, wie wir Partnerschaften mit Herkunftslandern
entwickeln. Und gleichzeitig haben wir mit Georgien und Moldau zwei Lander in den Blick
genommen und intensiv bearbeitet, mit denen wir auch ziigig zu Abkommen kommen
kdénnen.

Geuther: Zu den beiden Landern kommen wir sicherlich noch mal vertieft. Aber lassen Sie
uns zuerst mal klaren, was Sie bei lhrer Aufgabe eigentlich als Erfolg ansehen wiirden. Sie
sollen Migrationsabkommen schlielen, in denen es ja ausdriicklich um die verschiedenen
Seiten der Migration geht, um Fachkrafteanwerbung, darum, dass Lander ausreisepflichtige
Staatsbirger zurlicknehmen und vieles mehr. Was ist lhnen am wichtigsten? Wann ist ein
Abkommen, das Sie vorbereiten, ein Erfolg?

Stamp: Die Vereinbarungen werden ganz unterschiedlich sein. Und ich spreche eigentlich
auch lieber von Migrationspartnerschaften, weil die eigentliche Migrationsvereinbarung,
das, was wir moglicherweise mit den verschiedenen Landern auch zu Papier bringen, nicht
das einzig Entscheidende ist. Sondern das Entscheidende ist, dass es in der Praxis dann auch
funktioniert. Wir haben beispielsweise mit Ghana eine sehr gute Kooperation, gerade auch,
was den Riickkehrbereich angeht, vergleichsweise gut, mit anderen westafrikanischen
Landern verglichen. Gleichzeitig haben wir mit denen keine schriftliche Vereinbarung. Es gibt
andere Lander, wo es schriftliche Vereinbarungen gibt, es dann aber in der Praxis nicht
funktioniert. Und wir waren in der Vergangenheit zu stark allein auf Riickkehr orientiert. Und
jetzt wollen wir den Ansatz der Bundesregierung, zu sagen, wir wollen reguldre Migration
starken, aber irreguldre reduzieren, umsetzen, indem wir mit den Herkunftslandern
partnerschaftlich Gberlegen, was ist ihr Interesse im Bereich Migration, was ist unser
Interesse. Und dann versuchen zu Gberlegen, wie wir hier zu gemeinsamen Vereinbarungen
kommen, die dann auch langfristig tragen.
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Geuther: In der 6ffentlichen Wahrnehmung ist dabei, Sie haben eben die Riickkehr
angesprochen, noch enger der Bereich der Abschiebung im Vordergrund, auch, wenn man
der Ampelkoalition aus SPD, FDP und Griinen zuhort, die lhren Job ja geschaffen haben, die
Sie eingesetzt haben. Die Erwartungen sind immens, und zwar besonders, wenn es um die
Anzahl von Flichtlingen in Deutschland geht. Sind solche Erwartungen eigentlich berechtigt?

Stamp: Ich habe bei den Erwartungen von Anfang an gesagt, dass man da sehr vorsichtig und
zurlickhaltend sein muss, weil das, was wir erarbeiten, mittel- und langfristig wirken wird.
Das ist vollig klar. Denn wir kdnnen nicht Dinge, die Gber viele Jahre vernachlassigt worden
sind, innerhalb von kiirzester Zeit mit den Herkunftslandern quasi herbeizaubern. Das ist so,
dass es auch in den Landern — das haben mir auch einige Kolleginnen und Kollegen intern
geschildert — oftmals so den Eindruck gibt, die Deutschen melden sich immer dann, wenn es
brennt. Und ich glaube, es ist eben wichtig, dass wir jetzt den Herkunftslandern auch das
Signal geben, dass wir wirklich an langfristigen und dauerhaften Partnerschaften interessiert
sind, dass wir das auf Augenhdhe machen wollen, dass wir ihre Interessen auch in den Blick
nehmen. Und wir haben da unterschiedliche Perspektiven in den Landern. Wir haben
Lander, die ein groRes Interesse haben, dass ein Teil auch ihrer zum Teil sehr jungen
Bevolkerung zu uns in den Arbeitsmarkt kommt. Und es gibt andere Lander, die wollen auch
gar nicht oder kaum Arbeitskrafte exportieren. Denen geht es vor allem darum, dass sie eine
bestimmte Visa-Freiheit erhalten kénnen, wie das bei Georgien und Moldau beispielsweise
der Fall ist, und die vermeiden wollen, dass es zu einem Brain Drain kommt, dass sie wichtige
Arbeitskrafte abgeben.

Geuther: Lassen Sie uns einen Moment trotzdem noch mal bei der deutschen Perspektive
bleiben und bei dieser Frage der Riickkehr. Wenn wir uns die nackten Zahlen anschauen,
dann sind 300.000 Menschen ausreisepflichtig, nur etwa 56.000 haben keine Duldung,
kdnnten also tatsachlich, wenn wir wieder enger nicht bei der freiwilligen Riickkehr, sondern
bei der Abschiebung bleiben, abgeschoben werden. Im Vergleich dazu: Allein in den
vergangenen Jahren hat Deutschland mehrere Millionen Menschen aufgenommen, die
Mehrzahl mit Schutzberechtigung und zuletzt kamen ohnehin neun von zehn Fliichtlingen
aus der Ukraine. Jetzt mal unabhangig von den Abkommen, die Sie verhandeln, spielt die
Abschiebung, was ja das ist, wo eben die Erwartungen so grol3 sind, wirklich so eine grofRe
Rolle fiir die Flichtlingspolitik, auch zum Beispiel fir die Entlastung der Kommunen?

Stamp: Es ist einfach ein wichtiges Signal fur die Herkunftslander, dass nicht jeder einfach
nach Europa kommen kann. Und dafir sind die Rickflihrungen dann eben auch notwendig.
Wir wollen ja sehen, dass wir ein Zeichen setzen, dass es sich lohnt, den reguldaren Weg zu
gehen. Und wir haben jetzt mit dem Fachkrafteeinwanderungsgesetz neue Maoglichkeiten,
auch in den deutschen Arbeitsmarkt zu kommen. Und wir wollen auch ermdglichen, dass in
verschiedenen Landern es entsprechend Mdéglichkeiten gibt, also, dass die Moglichkeiten
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dann auch in den vielen Landern genutzt werden. Gleichzeitig ist dabei eben aber auch
wichtig, dass wir Menschen demotivieren, den irrsinnigen Weg zum Teil durch Wiiste oder
Ubers Mittelmeer zu gehen, das Leben zu riskieren, teilweise auch das Leben zu verlieren,
um dann in Europa bei uns in zentralen Unterkilinften aufzuschlagen und dann hier
moglicherweise auch gar nicht das Leben in Europa zu haben, was sie sich urspriinglich
vorgestellt haben.

Geuther: In dem Zusammenhang hat Bundesinnenministerin Nancy Faeser einen
Diskussionsentwurf vorgelegt, wonach die Abschieberegeln teils deutlich verscharft werden
sollen mit langerer Abschiebehaft, neuen Haftgriinden oder scharferen Regeln schon fiir
mutmalliche Angehdorige der organisierten Kriminalitat, also mit erheblichen
Grundrechtseingriffen. Wie weit darf, wie weit sollte der Staat gehen, um Abschiebungen
durchsetzen zu kénnen?

Stamp: Was rechtsstaatlich moglich ist, muss der Staat an dieser Stelle auch machen. Wir
haben — das gehort dann eben zur Wahrheit auch dazu — ein Problem, dass wir nicht in der
Lage sind, die derzeitigen Zahlen jedes Jahr wirklich auch —also, es geht ja nicht nur um
Zahlen, sondern es geht um Menschen, deswegen muss ich sagen Menschen, nicht Zahlen —
tatsachlich zu integrieren. Sie missen ja auch sehen, es kommen viele aus anderen Kulturen,
auch aus patriarchal gepragten Landern, die zum Teil in der Erziehung harten Antisemitismus
erfahren, die ein sehr schwieriges Manner-Frauen-Bild vermittelt bekommen in ihrer
Kindheit, die eben sehr patriarchal aufwachsen, auch zum Teil mit einem ablehnenden
Verhaltnis gegenlber staatlichen Institutionen, weil sie das in der eigenen Gesellschaft nur
als korrupt erlebt haben und gewalttatig. Das heil3t, wir haben eine ganz groRRe
Integrationsnotwendigkeit dann auch. Und der missen wir auch gerecht werden. Der
miissen wir gerecht werden, einmal fiir die Menschen, die zu uns kommen selbst, aber auch
fur unsere Gesellschaft, wenn sich unsere Gesellschaft nicht verandern soll, und wenn wir
nicht Kriminalitat und auch Parallelstrukturen Vorschub leisten wollen.

Geuther: Das wird sicherlich, was Sie jetzt beschrieben haben, je nach Herkunftsland
unterschiedlich sein. Aber mal ganz allgemein, worum geht es in einem solchen Abkommen?
Kann man das so zusammenfassen? lhr nehmt zum Beispiel die Straftater, die wir loswerden
wollen, wir holen dafiir eure Fachkrafte nach Deutschland.

Stamp: Ja, aber es geht nicht darum, den Landern Menschen wegzunehmen. Sondern das ist
etwas, worauf ich in allen Gesprachen sehr genau achte, dass wir nicht die Herkunftslander
schwachen. Denn im Allgemeinen haben wir ja ein groRes Interesse daran, dass wir Lander
auch stabilisieren, gerade, wenn wir mit ihnen eine faire Partnerschaft entwickeln wollen.
Und deswegen geht es nicht darum, einfach Menschen wegzunehmen. Aber es gibt eben
eine ganze Reihe Lander, die wirklich auch ein Interesse daran haben, dass ein Teil ihrer
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Blrgerinnen und Biirger im Ausland und dann auch noch in verniinftigen Arbeitsmarkten
arbeitet. Und wir haben sehr viele Bereiche, sei es das Handwerk, sei es in medizinischen
Berufen, im Pflegebereich, bei den Berufskraftfahrern, bis hin zu Bau, dass wir ganz viele
Fachkrafte brauchen. Und da gucken wir dann eben: Wo nehmen wir jetzt den Landern nicht
Leute gezielt weg, sondern wo ist es auch in deren Interesse? Deswegen ist es immer
wichtig, sich Uber die gemeinsamen Interessen erst mal auszutauschen.

Geuther: Und da waren Sie gerade in Usbekistan und Kirgisistan. Was kénnen Sie da
anbieten?

Stamp: Beide Lander haben uns zundchst einmal gesagt, dass sie ein groRes Interesse haben,
dass ein Teil ihrer sehr, sehr jungen Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer auch nach
Deutschland kommt. Sie haben Abkommen beispielsweise mit Korea, mit Japan, auch mit
Russland, wo jetzt einige wieder zuriickgekommen sind und teilweise dort eben auch
ausgebeutet worden sind. Und da gibt es ein grol3es Interesse, dass man eben einen guten
Arbeitsmarkt antrifft, wie das in Deutschland der Fall ist. Und ich bin mir ziemlich sicher, dass
wir mit Usbekistan, aber auch mit Kirgisistan da zu guten Losungen kommen kénnen. Das
werden wir jetzt im Detail besprechen missen. Und im Gegenzug haben uns auch beide
Lander zugesagt, dass diejenigen, die sich dann vielleicht nicht an die Spielregeln halten oder
die kein Aufenthaltsrecht dann mehr haben, dann auch tatsachlich von ihnen
zuriickgenommen werden.

Geuther: Und am weitesten sind Sie ja offenbar in den Vorbereitungen fiir mogliche
Partnerschaften mit Georgien und Moldau. Wie ist da der Stand?

Stamp: Ja, Georgien und Moldau ist genau die andere Situation. Da geht es nicht darum,
dass Georgien und Moldau Arbeitskrafte exportieren wollen. Das hatten wir urspriinglich
angenommen, sage ich ganz ehrlich. Ich bin dort hingefahren, weil ich gedacht habe, dass
wir moglicherweise die Regelungen des vereinfachten Arbeitsmarktzugangs, wie wir sie mit
den Westbalkanlandern haben, dass wir das ausweiten auf Georgien und Moldau. Das haben
beide Lander dezidiert abgelehnt. Und Moldau hat uns sogar gesagt: Seid da bitte vorsichtig,
das kann uns das Genick brechen, wenn ihr uns noch Arbeitskrafte zusatzlich abwerbt, weil
wir schon so viele in den europdischen Raum abgegeben haben. Aber beide Lander haben
eine Visa-Freiheit mit dem Schengenraum in Europa und den wollen sie unbedingt behalten.
Und deswegen ist ihnen das unangenehm, dass eine ganze Reihe von Blirgerinnen und
Blrgern aus ihren Landern Asylantrdge hier bei uns stellen. Und deswegen kooperieren sie
auch bei den Riickfihrungen.

Geuther: Was heiBt, es ist ihnen unangenehm? Heil3t das, da gibt es die unausgesprochene
Drohung im Hintergrund, dass diese Visa-Freiheit fallen konnte?
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Stamp: Das ist das, was die beiden Regierungen befiirchten und was natirlich fur die
Menschen in Georgien und in Moldau auch ein groRBer Nachteil ware. Sie kdnnen also nach
derzeitigem Stand 90 Tage nach Deutschland kommen. Und jetzt ist es so, dass wenn sie
dann hier einen Asylantrag stellen, dann wird der in der Regel von weit tGber 99 Prozent
abgelehnt. Und das Verfahren selbst dauert auch nicht besonders lang. Aber sie haben ja
dann die Moglichkeit, dagegen zu klagen. Und aufgrund der schwierigen Situation, der
Uberlastung unserer Gerichte, dauern dann diese Verfahren sehr, sehr lange. Und in der Zeit
dirfen sie in Deutschland bleiben. Und das ist fir manche attraktiv. Und das wollen wir eben
unterbinden. Wenn wir sie als sichere Herkunftslander einstufen, konnen wir das reduzieren.

Geuther: Und da hoffen Sie jetzt darauf, dass das in der Koalition schon im September
moglicherweise eine Entscheidung des Kabinetts geben kdonnte. Aber sichere
Herkunftsstaaten bedeutet ja, es wird angenommen, dass da in der Regel keine Verfolgung
herrscht. Deshalb haben zum Beispiel Klagen gegen die Abschiebung eben keine
aufschiebende Wirkung. Das ist ja der Effekt, den Sie eben beschrieben haben.

Stamp: Genau.

Geuther: Und das war ja bisher in der Ampelkoalition umstritten, vor allem bei den Griinen.
Und es gibt ja auch Verfolgung. Zum Beispiel von Homosexuellen in Georgien, auch nach
Ansicht der Menschenrechtskommissarin des Europarats. Warum sagen Sie trotzdem, dass
Flichtlingen aus diesen beiden Landern hier keine Chancen genommen werden?

Stamp: Weil sie die Moglichkeit haben, frei in den Schengenraum auszureisen und jede und
jeder, der kommt, hatte, wenn er denn tatsachlich individuell verfolgt ware, hier 90 Tage
lang die Zeit, das Asylverfahren entsprechend vorzubereiten, auch mit jedem Anwalt oder
jeder Anwaltin in Deutschland und auch die Hilfe von NGOs usw. auch zu nutzen. Und
dementsprechend sehe ich hier keine Verschlechterung von Birgerrechten. Es wirde ja
immer noch ein individuelles Asylverfahren weiterhin als Moglichkeit offenstehen und, wie
gesagt, im Zusammenhang mit der Visa-Freiheit auch die notwendige sorgfaltige
Vorbereitung. Es ist anders beispielsweise als bei den Maghreb-Staaten, wo diese Idee ja
auch diskutiert worden ist. Die haben keine Visa-Freiheit mit Deutschland. Deswegen ist es
eine andere Situation und eine andere Debatte.

Geuther: Und diese Staaten, die Maghreb-Staaten, genauso wie Staaten in Westafrika, da
haben wir eine ganz andere Ausgangslage als in Georgien und Moldau oder auch als zum
Beispiel in Usbekistan, wo eben das, was die Menschen aus Deutschland an ihre Familien
Uberweisen, nicht nur fiir diese Familien wichtig ist, sondern auch fir die ganze
Volkswirtschaft. Was kénnen Sie solchen Staaten bieten?
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Stamp: Mit diesen Landern unterhalten wir uns dartiber, was es an legaler Migration geben
kann. Und natdrlich ist eine Community hier bei uns, die reguldr hierhergekommen ist, auch
finanziell starker. Denn, wenn sie ... ich sage das mal flapsig, wenn sie hier in der reguldren
Arbeit sind, dann ist das natirlich auch finanziell starker, als wenn sie der zweite Mann am
Kiosk sind, oder wenn sie nur irgendwelche Sozialleistungen tatsachlich bekommen. Und
dementsprechend ist es auch im Interesse der Lander, hier eine regulédre, stabile, wie wir das
nennen, Diaspora zu haben. Und darlber wollen wir eben mit den Landern auch sprechen.
Wir haben ja, wie gesagt, auch ein Interesse an Arbeitskraften und das wollen wir eben
verabreden, wie wir da die Interessen der jeweiligen Lander miteinander Gbereinander
bekommen.

Geuther: Und dann gibt es auch Staaten wie den Irak. Kbnnen Sie da Verhandlungen
bestatigen?

Stamp: Frau Geuther, es gehort auch dazu, dass wir eine ganze Reihe Lander haben. Und
deswegen sage ich zu einzelnen Landern ungern etwas, auller zu denjenigen, die da sogar
Wert drauf legen, dass wir das 6ffentlich diskutieren. Es gibt eine ganze Reihe Lander, die ein
Interesse daran haben, dass wir sehr vertraulich sprechen. Und deswegen bin ich sehr
zuriickhaltend zu der Kommentierung von einzelnen Landern.

Geuther: Aber dann sprechen wir hypothetisch weiter. Kinnte man denn mit einem solchen
Land wie dem Irak Gberhaupt Giber Abkommen verhandeln? Auch das Auswartige Amt geht
davon aus, dass dort zur Erzwingung von Gestandnissen gefoltert wird, dass es willklrliche
Festnahmen gibt zum Beispiel.

Stamp: Wir haben in der Vergangenheit ja auch immer sehr genau darauf geachtet, mit
welchen Landern wir wie zusammenarbeiten. Und fir uns ist vollig klar, dass fir uns die
Achtung der Menschenrechte eine Selbstverstandlichkeit ist, bei all dem, was wir tun. Und,
wenn ich auch von Vertraulichkeit spreche, dann ist das natirlich auch immer schwierig, weil
auch aus dem parlamentarischen Raum natirlich von Abgeordneten dann auch nachgefragt
wird, wie ist das denn mit eurer Transparenz usw. Und von daher sind wir da sehr
zuriickhaltend.

Geuther: Das ist die Frage, ob Sie darlber sprechen. Aber wir haben ja jetzt schon mal
gesagt, wir sprechen hypothetisch tiber den Fall. Mir ging es um die Menschenrechtslage.
Wie kann man verhandeln mit einem solchen Land? Wir kdnnen ja ein anderes Beispiel
nehmen. Drastisch zeigt sich die Problematik ja im Fall von Tunesien. Das Land wird immer
autokratischer. Fliichtlinge wurden in die Wiiste ausgesetzt. Menschen sind verdurstet. Und
wahrend das passierte, stellte die EU dem Land bis zu 900 Millionen Euro in Aussicht.
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Mindestens auch dafiir, dass der autokratische Machthaber Europa die Fliichtlinge vom Leib
halt.

Stamp: Ja, da bin ich sehr, sehr vorsichtig. Also, ich bin grundsatzlich erst mal der Meinung,
dass es richtig ist, dass wir mit Tunesien kooperieren. Denn wir sind in der Situation, dass die
derzeitige Situation ... das ist ja nicht das erste Mal, dass Menschen aus Subsahara-Afrika,
Pushbacks in die Wiiste erleben. Das erleben wir im Ubrigen auch in anderen Regionen der
Welt. Und das ist etwas ganz, ganz Furchtbares. Und das ist ja etwas, was wir iberwinden
missen. Genauso wie das Sterben auf dem Mittelmeer. Ich bin nur der festen Uberzeugung,
dass das nur gelingt, wenn wir im Dialog mit den Transitlandern hier etwas hinbekommen.
Und deswegen habe ich auch in meiner ersten Reaktion zu der Verabredung der EU mit
Tunesien gesagt, das ist ein erster Schritt, dass man auf eine Verstandigung hinarbeitet. Es
mussten aber weitere kommen. Und ich habe ganz bewusst dazugeschrieben: damit das
Sterben in der Wiste und auch das Sterben auf dem Mittelmeer endet. Da sind ganz viele
unterschiedliche Mallnahmen notwendig. Aber wir werden nicht, wenn wir hingehen und
sagen, wir diskutieren nur mit Landern, die die parlamentarische Demokratie und das gleiche
Rechtsstaatsverstandnis 1:1 wie wir haben, nur mit solchen Landern kooperieren wir, dann
werden wir mit fast keinem Land kooperieren kénnen. Und wir mlssen sehen: Was kommt
am Ende fiir die Menschen, was kommt fiir die Betroffenen dabei raus? Und deswegen ist
fir mich vollig klar, ich mache keine oder ich unterstiitze keine Politik, die dazu fihrt, dass
Pushbacks verstarkt werden. Sondern es geht darum, nach Lésungen zu suchen, wie wir tGber
die Moglichkeit von legalen Wegen die Attraktivitat fir irregulare Migration reduzieren.

Geuther: Wie weit da Pushbacks moglicherweise verstarkt werden, das haben Sie ja gar
nicht genau in der Hand. Das hat ja Riickwirkungen auch auf die jeweiligen Lander. Man
stltzt Systeme, die dann moglicherweise selbst Fluchtgriinde schaffen, die damit auRerdem
noch mehr Anreiz haben kénnten, brutalst gegen Fliichtlinge in ihrem Land vorzugehen.
Aber eben auch ganz allgemein, man stiitzt autokratische Systeme. Ist es das wert?

Stamp: Nein, im Gegenteil. Wir mlssen ja darauf hinarbeiten, dass wir gerade dazu
beitragen, dass das nicht passiert. Wenn jetzt beispielsweise ein Land XY — bleiben wir
abstrakt — dafiir bekannt ist, dass es zum Teil auch Pushbacks macht, wo Menschen zu
Schaden kommen, gleichzeitig aber ein Interesse hat an Arbeitsmigration nach Deutschland,
dann haben wir die Moglichkeit, auch mit dem Land XY zu verabreden, dass wir uns
vorstellen kdnnen, Arbeitsmigration zu organisieren, aber gleichzeitig die entsprechende
Erwartung haben und auch eine Gberprifbare Erwartung formulieren, dass solche
Menschenrechtsverletzungen nicht mehr stattfinden. Also, das heif3t, wir haben ja dann
auch durch die Kooperation, auch durch die Auswahl unserer Partner haben wir ja sogar
einen Hebel, tatsachlich etwas zu verbessern.
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Geuther: Jetzt hatten wir Uber Tunesien die EU schon angesprochen. Die EU-Institutionen
verhandeln gerade untereinander lber ein neues Asylsystem. Da sollen unter anderem
Ankommende zum Teil an den AulRengrenzen festgehalten werden. Ein Teil soll in Europa
verteilt werden. Aber das System ist so ausgelegt, dass es eben nur funktioniert, wenn
Herkunftsstaaten ihre Staatsangehdrigen zurlicknehmen, also mit Migrationsabkommen.
Angesichts der Hirden, die Sie jetzt schon geschildert haben, wie realistisch ist es, dass das
in einem MaR gelingt, dass das ein ganzes europdisches System stiitzt?

Stamp: Ich denke, wir missen hier sehr realistisch sehen, dass auch eine GEAS-Reform nicht
die ganzen Probleme, die ganzen Herausforderungen mit einem Schlag auflost.

Geuther: GEAS ist das Gemeinsame Europdische Asylsystem.

Stamp: Genau. Sondern was ich jetzt positiv an der Verstandigung finde, ist, dass es ein
Einstieg ist in eine Zusammenarbeit, die auch eine starkere Verteilung in Europa vorsieht,
wenn auch zunachst auf freiwilliger Basis bzw. nur, aus der man sich dann eben nur
herauskaufen kann. Aber es wird eine starkere Verteilung geben. Und alleine, dass es
gelungen ist, jetzt diesen Mechanismus zu starken, das ist aus meiner Sicht ein Fortschritt. Es
ist im Ubrigen nicht mein Kerngebiet. Das muss ich auch dazusagen, weil ich auch ein
bisschen Erwartungsmanagement betreiben will. Es wird mit meiner Position zum Teil
medial zu viel verbunden, was ich gar nicht leiste. Bei mir geht es um
Migrationspartnerschaften und in erster Linie auch um bilaterale Migrationspartnerschaften.
Aber dennoch, weil Sie das Thema eben angesprochen haben, will ich das sagen, dass ich
glaube, dass das zundchst mal ein Schritt in die richtige Richtung ist.

Geuther: Eines sehen diese EU-Pléne anders, als es vorher angedacht war, jetzt nicht vor. Sie
haben sich dafiir ausgesprochen, Asylverfahren auch auBerhalb Europas durchzufiihren. So,
wie Grol3britannien das gerne mit Ruanda tate, was der Oberste Gerichtshof noch
entscheiden muss. Wie gesagt, die EU sieht das jetzt nicht vor. Bleiben Sie dabei?

Stamp: Ja, Frau Geuther, ich habe allerdings auch dazu gesagt, dass wir ein solches
Partnerland bisher noch nicht haben. Und ich glaube tatsachlich, dass es die einzige Chance
im Moment ist, von der Motivation, die Menschen ein Stiick weit aus der Wiiste und von den
Booten auf dem Mittelmeer runterzubekommen bzw. sie zu demotivieren, sich in dieses
todliche Roulette zu begeben. Und deswegen ist die Vorstellung oder ware meine
Vorstellung, dass wir weiter sehen miissen, ob es sich in Lindern wie beispielsweise Ruanda
in die entsprechende Richtung entwickelt, dass man das machen kann. Das setzt aber voraus
—und das hat ja das englische Gericht auch gesagt —, dass ein solches Land auch in der Lage
sein muss, nach internationalem und europaischem Recht, dort auch tatsachlich
Asylverfahren durchzufiihren. Und dazu ist nach Auffassung des englischen Gerichts Ruanda
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nicht in der Lage. Was aber eine Chance ware aus meiner Sicht, ware, wenn man in einen
solchen Prozess den UNHCR starker integrieren wirde, und wenn UNHCR maglicherweise
auch Verfahren durchfiihren wiirde. In welchem Land das gehen kann, ist noch offen. Und
das sage ich ganz ehrlich. Ich mdchte auch den Zuhérerinnen und Zuhérern da ja auch nichts
erzahlen, was gar nicht geht. Ich bin der Meinung, dass man in der Migrationspolitik nicht
irgendwelche populistischen Dinge in den Raum stellen soll, aber ich glaube, dass wir nach
einem solchen Land weiter Ausschau halten missen und gucken miissen, wo geht so was
rechtsstaatlich. Und dann ware das, glaube ich, eine gute Regelung.

Geuther: Und wie hoch die Hirden liegen, sieht man in Europa. Die EU schafft es schon
bisher nicht, auf den griechischen Inseln menschenwiirdige Zustande herzustellen. Auch da
sind viele internationale Organisationen beteiligt. Sie glauben, in einem Staat wie Ruanda
oder in einem anderen Staat, der weit entfernt ist von einer Kontrollméglichkeit durch die
europaischen Staaten, die es letztlich betrifft, wiirde das besser funktionieren?

Stamp: Wie gesagt, es geht darum, dass es kontrollierbar ist. Das ist fiir mich die
Voraussetzung. Und ich mache die Fliichtlingspolitik schon auch aus einer humanitaren
Verantwortung heraus. Und deswegen geht es nicht darum, dass man hier leichtfertig
irgendetwas weggibt. Aber wir miissen auch sehen, dass es einfach eine ganz, ganz
schwierige Situation ist. Fiir mich war ein Schlisselerlebnis: Ich bin 2016 mal undercover
damals noch als einfacher Landtagsabgeordneter in Marokko unterwegs gewesen und habe
mit Subsahara-Fllchtlingen gesprochen, wo mir einer dann sagte, er bettele jetzt auf ein
Schlauchboot, weil er damit dann ins Mittelmeer wolle. Und fiir ihn sei die derzeitige
Situation so wie jeden Tag ein bisschen sterben. Und wenn er mit dem Boot aufs Meer kdme,
dann wiirde er entweder gerettet und dann sei er sicher in Europa oder er ware tot, aber
beides wadre besser als der derzeitige Zustand. Und da muss ich ganz ehrlich sagen, das ist so
eine Begegnung gewesen, die mich immer wieder antreibt zu sagen, einerseits miissen wir
flir solche Jungs legale Moglichkeiten schaffen. Und andererseits missen wir ihnen eben auf
der anderen Seite auch die Motivation nehmen, tatsachlich in ein solches Schlauchboot zu
gehen.

Geuther: Es gdbe noch viel zu besprechen. Die Sendezeit ist vorbei. Herr Stamp, vielen Dank
fir das Gesprach.

Stamp: Ich danke lhnen, Frau Geuther.
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